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STEFAN KARDYNAEL WYSZYNSKI
A KATOLICKI UNIWERSYTET LUBELSKI!

Pisa¢ o Ksiedzu Kardynale Prymasie i o Katolickim Uniwersy-
tecie Lubelskim jest na pewno bardzo trudno i to z wielu powoddéw.
Nie tylko bowiem materiat jest olbrzymi; nie tylko sama sprawa jest
wysoce doniosta, bo chodzi tu przeciez o niemaly odcinek polskiej
kultury — ale ujecie w miar¢ moznosci obiektywne zagadnienia, bez
jednostronnodci, lecz z wiernoscig dla faktdéw i z zaangazowaniem,
domaga si¢ niematego wysitku i rzetelnosci. Nadto wiez pomigdzy
Katolickim Uniwersytetem Lubelskim i osoba Ksigdza Prymasa Wy-
szyniskiego jest utkana z tylu nici i watkéw, ze niepodobienistwem jest
ukazanie adekwatnego obrazu w krétkim artykule.

Dlatego odwazajac si¢ skresli¢ kilka stron na przedstawiony tu te-
mat nie tyle bede miat na wzgledzie adekwatne przedstawienie zagad-
nienia, ile raczej wyakcentowanie tych wyselekcjonowanych a priori
momentéw dzialalnoéci Ksigdza Prymasa, ktére wydaja mi si¢ — jako
aktualnemu rektorowi KUL — wazne ze wzgledéw samej Uczelni:

1. jej funkcjonowania,
2. jej profilu i
3. jej miejsca w katolickim spoteczeristwie polskim.

Okres 25 lat sprawowania wysokiego mecenatu Prymasa Polski
wobec Katolickiego Uniwersytetu jest dostatecznie dlugi, tak ze za-
znaczyly si¢ czytelne dla wszystkich fakty i wyroste z nich charakte-
rystyczne cechy, ktdre sg juz dzis spolecznie wazne, a jutro muszg si¢ —
chyba — sta¢ reguta moralnie wiazaca Prymaséw Polski wobec Uczelni,
ktéra jest wyrazem mysli Polskiego Kosciota. Tak bowiem zwykle si¢

! Niniejszy tekst stanowi przedruk z czasopisma ,,Zeszyty Naukowe KUL’
XIV (1971), nr 3 (55), s. 3-17.
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dzieje, ze reguly dziatania wyrastaja z faktéw bedacych nastgpstwem
naturalnego ukladu rzeczy lub przemyslen przywdédcéw spotecznych.

Istnienie i dziatalno$¢ Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
jest zadziwiajaca i u wielu rzeczywiscie budzi zdziwienie. Potozony
w kraju niebogatym, Katolicki Uniwersytet Lubelski zawsze borykat
si¢ z trudnos$ciami finansowymi, politycznymi i personalnymi. Jest
on bodaj jedynym uniwersytetem na $wiecie, ktéry utrzymuje si¢ wy-
tacznie z ofiar spolecznych, zbieranych w kosciotach Polski, tudziez ze
skfadek cztonkéw Towarzystwa Przyjaciét KUL. A mimo takich tylko
srodkéw utrzymania istnieje juz z gérg lat 50, rozszerzajac i gruntujac
swoja naukowg dziatalnos¢.

Kardynat Prymas, jako dawny wychowanek Uczelni, a pézniej
jej pracownik, Wielki Kanclerz, a od wielu lat przewodniczacy Ko-
misji Episkopatu dla spraw KUL, widzac t¢ trudng drogg, zauwaza
i podkresla zarazem pozytywne strony takiego wlasnie uktadu rzeczy:
,»,Dla Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego — méwit na inauguracji
roku akademickiego w dniu 22 XI 1967 roku — dla jego rektoréw,
senatu i miodziezy, warunki pracy zawsze byly trudne. Jest to droga
spolecznej ofiary. Spoleczeistwo czynito ofiarg i zespét profesoréw
sktadal niekiedy ofiar¢ ze swojej kariery, ktéra w innych warunkach
rozwingtaby si¢ pomys$lniej i fatwiej. I mtodziez musiata zdobywa¢
si¢ na ofiarg, pracujac w warunkach znacznie trudniejszych i mniej
korzystnych niz na uniwersytetach pafdstwowych. Trudnosci, z jakimi
instytugje tego typu si¢ spotykaja, a ktére takze towarzysza bytowaniu
Uczelni, majg olbrzymie znaczenie, zaréwno dla grona profesorskiego,
jak i dla mlodziezy. Gdy bylem studentem na Katolickim Uniwersy-
tecie, przygotowywano 10-lecie Uczelni. Juz wtedy podkreslano, ze
Uczelnia prywatna, odwotujaca si¢ do spoleczeristwa — nie do kasy
panstwowej (!) — ma donioste znaczenie dla wychowania spofecznego,
dla pobudzenia spofeczeristwa do ofiarnosci i odcigzenia paristwa,
ktére w pierwszym dziesigcioleciu samodzielnego bytu miato zbyt wie-
le potrzeb, aby méc zaradzi¢ wszystkim zaméwieniom spotecznym.
Dlatego spolfeczenistwo katolickie starato si¢ samo zaradzi¢ swoim po-
trzebom dajac przyktad spoteczenstwa dojrzalego, silnego i wewngtrz-
nie zwartego. Spoleczenistwo stabe jest zawsze nieszczesciem dla kie-



rownictwa nawy padstwowej czy tez dla ludzi odpowiedzialnych za
kulture narodowa. Natomiast spoleczeristwo wyrobione w wielkim
trudzie, w duchu ofiary, wyrzeczenia si¢ siebie i $wiadczen ofiarnych,
spoleczeristwo, ktére nie oglada si¢ zbyt fatwo na pomoc, zwlaszcza
gotowa, ale samo sobie radzi, jest wielkq nadzieja Narodu i Padstwa.
Dlatego tez wszystko, co w duchu ofiary wypetnialo dzieje katolickiej
Uczelni w Lublinie, byto wspaniatg szkota wychowania spotecznego.

My, pokolenie pierwszych lat Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego, bylismy uczestnikami bardzo trudnego okresu. Wspominamy
tez ludzi, ktdrzy przezwyciezali trudy. Widzielismy w nich zachete dla
siebie i przyktad, jak w zyciu dojrzatym cierpliwie i spokojnie przezwy-
cigza¢ wszystkie trudnosci, stuzac wyznaczonemu zadaniu.

Dla studiujacej tutaj mlodziezy katolickiej trudne warunki byto-
wania uczelni byty niewatpliwie wspaniala szkota charakteru. Sadze,
ze nie trzeba zyczy¢ sobie zbyt ,pupilarnych” warunkéw dla ksztat-
cenia mlodziezy, zwlaszcza gdy idzie o polskie spoteczenstwo, bedzie
ono bowiem zawsze w trudnych warunkach. Nardd nasz jest w takiej
sytuacji kulturalnej i politycznej, ze zawsze musi by¢ przygotowany
na wielkie trudnosci do przezwycigzenia nie liczac nadmiernie na
pomoce zewngtrzne. Dobrze wiemy, ze przyjaciele zawsze pomagaja
wtedy, gdy nam si¢ dobrze powodzi. A gdy sa trudnosci, wtedy méwia:
radzcie sobie sami!

Naréd jednak dobrze wychodzi na tym, gdy zmuszony jest ra-
dzi¢ sobie sam. I Ty droga Mtodziezy, idaca w przyszto$é, ksztatruj
swoj charakter i zdobywaj wiedzg tak, aby Ci to przychodzito bardzo
trudno, bo w trudnosciach pogtebia¢ bedziesz swoje przygotowanie
do zycia”.

Ksiadz Kardynal Prymas widzac trudna droge Uniwersytetu
i zarazem doceniajac jej walory wychowawcze tak dla samej uczelni,
jak i dla katolickiego spofeczeristwa nie ograniczyt si¢ tylko do roli
zyczliwego obserwatora, lecz jako Przewodniczacy Konferencji Epi-
skopatu Polski poczynit takie kroki, by jednak Uczelnia miata nie
tylko zabezpieczony — w miarg skromnych ludzkich mozliwosci — byt,
ale i perspektywy dalszego rozwoju. Owo zabezpieczenie mozliwosci
pracy Uczelni szto w kierunku prawnym i faktycznym.

Prawng strong bylo: a) porozumienie zawarte pomigdzy Polskim
Episkopatem i Rzadem PRL w 1950 r., w ktérym wyraznie stwierdzo-
no, ze Katolicki Uniwersytet Lubelski bedzie miat zagwarantowana
swobodng dziatalno$¢; b) uchwaly Episkopatu o réznego typu zbiér-
kach w kosciotach w okreslone dni na rzecz KUL-u. Tego rodzaju akty
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prawne, ktdre wiaza si¢ wlasnie z osoba Ksiedza Prymasa Kardynata
Wyszynskiego, stworzyly zasadnicze fundamenty zaréwno samego
istnienia, jak i trwalej dziatalno$ci Katolickiego Uniwersytetu.

Uwzglednienie dziatania KUL w aktach panstwowo-prawnych
i zagwarantowanie finansowych podstaw przez regularne zbiérki pie-
ni¢zne dato Uczelni gwarancj¢ jej trwalego istnienia i zarazem dzia-
tania w nowych, zupetnie zmienionych w stosunku do okresu przed-
wrze$niowego, warunkach bytowania. Wprawdzie Wtadze PRL nigdy
nie kwestionowaly istnienia i dziatalnosci Uniwersytetu (ktéry jest de
facto pierwsza Uczelnia, ktdra rozpoczeta dziatalnos¢ w Polsce Ludo-
wej), wprawdzie petne prawa paristwowe uzyskal KUL przez ustawe
sejmowg przed druga wojna $wiatowa — to jednak w realnie zmienio-
nych kontekstach politycznych potwierdzenie publiczne swobodnej
naukowej dziatalno$ci Uczelni jest wymowne a zarazem $wiadczy
o wadze i doniostosci sprawy, ktéra doceniat Ksigdz Prymas. KUL
stat si¢ — zwlaszcza po II wojnie — tg Uczelnia, poprzez ktéra wyraza
si¢ w intencji Episkopatu, intelektualne — na poziomie uniwersyteckim
— zycie Kosciota w Polsce.

Zagwarantowanie Uniwersytetowi statych $rodkéw utrzymania
poprzez zbiérki ofiar wiernych w calej Polsce z jednej strony jeszcze
bardziej podkresla zwiazek naszej Placéwki Naukowej z szerokimi ma-
sami wierzacych, a z drugiej daje niezaleznos$¢ dla naukowych badan
i podejmowania tych akcji, ktdre sa potrzebne dla pogtebienia chrzes-
cijaniskiej kultury, co nie zostato uwzglednione w profilu dziatalnosci
innych uniwersytetéw w Polsce.

Sktadki przesytane na rzecz Uczelni ze wszystkich polskich koscio-
16w nieustannie u$wiadamiaja wiernym, ze istnieje placéwka naukowa,
ktora opracowuje i bada te wszystkie problemy, ktére dla zycia Kosciota
sa istotne, ktdre nieustannie narastajg w zmieniajacych si¢ warunkach
kulturowych wspétczesnego spoleczeristwa. Jednym bowiem z istot-
nych momentéw dziatania dobrze zorganizowanych grup spotecznych
jest posiadanie placéwki naukowej, ktéra nie tylko opracowuje, ale
takze bada, podaje teorie i rozwiazania tych probleméw, ktére badz za-
wsze dotyczyly ludzkosci, badz tez narastaja z dnia na dzied. I w tym
sensie KUL petni rol¢ podstawowej placéwki naukowej spolecznosci,
jaka jest Kosciot w Polsce, opracowujac te zagadnienia, ktérymi zyje
Kosciél, petnige stuzbg w gloszeniu i realizowaniu Prawdy Objawione;j.

Wierni sktadajacy swéj grosz na tacach czy w puszkach kosciel-
nych wyrazaja zarazem zaufanie do swoich duszpasterzy, ktérzy prze-
kazane im pieniadze przesylaja na cele Katolickiego Uniwersytetu.



Duszpasterze bowiem zdaja sobie dobrze sprawg z tego, ze sa jedynie
posrednikami zebranych sktadek; ze lud dajacy im owoc swej pracy
obdarza ich zaufaniem, iz nic nie uszczkna z tego, co bylo im powie-
rzone dla drugich oséb, dla instytucji pracujacej ku wspélnemu dobru.

Ale i w tej dziedzinie zdarzajg si¢ zapomnienia i zaniedbania, wy-
nikajace z ludzkiej stabosci lub bedace nastgpstwem nawatu pracy,
jaki musza pokona¢ nasi duszpasterze. Zdarza si¢ wigc, ze w wyniku
tych rozmaitych i obiektywnych, i subiektywnych trudnosci niekts-
re parafie zapominajg lub tez odwlekajg przestanie sktadki na KUL.
Oczywiscie znajduje to natychmiast swéj oddzwick w budzecie uni-
wersyteckim, i musi powodowa¢ reklamacje poprzez rektora Uczelni
skierowana do Wielkiego Kanclerza i Komisji Episkopatu dla Spraw
KUL-u, ktérej osobiscie przewodniczy Ks. Kardynat Prymas. I On
wiasnie sprawy nawet takich zaniedban bierze w swe rece przypomi-
najac poszczeg6lnym diecezjom o obowiazku niekiedy jeszcze niedo-
pelnionym. Interwencja Ks. Prymasa jest zawsze skuteczna, zawsze
bowiem po takim zwrdceniu uwagi ewentualne zaniedbania zostajg
naprawione. Byloby rzecza niezmiernie cickawg przyjrze¢ si¢ blizej tej
sprawie w wymiarze historycznym. Wszyscy profesorowie, pracownicy
i studenci osobiscie odczuli niecobecno$é¢ Ks. Prymasa w okresie Jego
odosobnienia w latach pigédziesiatych. Okazalo si¢ bowiem, ze nie-
stety wtedy wlasnie, gdy zabrakto Opiekuna Uniwersytetu, sktadki na
Uczelnie nie tylko si¢ zmniejszyly, ale — co gorsza — nie byly niekiedy
odprowadzane na rzecz Uczelni z powodéw, ktére obiektywnie nie
mogty by¢ usprawiedliwione, bo KUL pracowat bardzo intensywnie
i dawat $wiadectwo prawdzie, a nawet podejmowat trudne prace roz-
budowy doméw akademickich dla ksiezy studentéw. Wielu jednak
duchownych nie uswiadamiato sobie ogromu tych prac, wzrastajacych
potrzeb i obiektywnych trudnosci, a réwnoczesnie zabrakto kogos, kto
by przypomnial, kto by interesowat si¢ sprawami bytowymi Uczel-
ni. Profesorowie i pracownicy byli zmuszeni dzieli¢ si¢ tym, co bylo;
musieli si¢ czasem zadowala¢ znacznie zmniejszonymi poborami, co
oczywiscie wprowadzato niezadowolenie i niekiedy nawet rozgorycze-
nie. Dopiero powrdt Ks. Prymasa Wyszyriskiego z Komariczy radykal-
nie zmienil sytuacje. Ks. Kardynat Prymas zbadat wnikliwie sprawe
finansowych podstaw funkcjonowania Uniwersytetu, zatroszczyt si¢
realnie o rzeczywisty wzrost wptywéw z poszczegélnych diecezji — tak,
ze wkrétce mozna byto wyréwna¢ pensje profesoréw do poziomu ogdl-
nopolskiego (co jest zagwarantowane Statutem KUL), utworzy¢ szereg
nowych zakladéw i wzbogaci¢ ksiegozbi6r Biblioteki Uniwersyteckiej.
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Nie ma nikogo na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, kto by nie
zdawat sobie sprawy z tego wlasnie faktu, ze Kardynatowi Prymasowi
Wyszyniskiemu, jego postawie, osobistemu zainteresowaniu i wzigciu
w swe rece odpowiedzialno$ci Uniwersytet zawdzigeza zabezpieczenie
bytu, zaréwno od strony prawnej, jak i finansowej. Ale trzeba réwniez,
by przy okazji srebrnego Jubileuszu, ktdry zbiega si¢ z 25-leciem wy-
sokiego mecenatu Prymasa Polski nad Uczelnia, uswiadomito sobie
powyzsze fakty katolickie spoteczeristwo polskie. Uniwersytet pragnat
da¢ wyraz swemu najwyzszemu uznaniu dla dziatalno$ci naukowej
i spolecznej Ks. Prymasa nadajac Mu tytut doktora honoris causa. Byto
to tez rébwnoczesnie okazja dla wyrazenia wdziecznosei za dokumen-
towang faktami zyczliwo$¢. Wszyscy przezylismy gleboko odpowiedz
Ks. Prymasa potwierdzajaca Jego trwale i réznorodne wigzy taczace
Go z naszym Uniwersytetem.

,Po tylu i tak wspaniatych przezyciach, ktére nas tutaj zespolity
i zywia, wypadnie mi teraz zsyntetyzowal. Mam po temu trzy tytu-
ty: tytut kolegi o wiele starszego, tytul ucznia i tytul przedstawiciela
Episkopatu Polski.

Pierwszy tytul kolegi pozwala mi zwraca¢ si¢ przede wszystkim,
do was, moi koledzy uniwersyteccy, i do was, Kolezanki i Koledzy,
o wiele od nas miodsi. Wiasciwie to my wszyscy obchodzimy dzis jakis
jubileusz, bo jedni z nas maja lat czterdziesci, inni trzydziesci, a inni
majg dziesi¢¢, pigé latek i roczek. Ale wszyscy wiemy [...], ze chociaz-
by z Uczelni naszej wyniesli niewiele [...], to jest to bardzo duzo [...].
O ilez to zycie nasze stalo si¢ spokojniejsze, pewniejsze, rado$niejsze
przez to, ze jeste$my pozbawieni mndstwa watpliwosci, dobijajacych
niekiedy cztowieka, ze zyskalismy jaka$ pewno$¢, ktéra nam daje moz-
no$¢ spokojnej i wydajnej pracy pod tym zawotaniem (Deo et Patriae),
ktére nam tu przys$wieca [...]. Pragniemy i wam zyczy¢, abyscie jak
najwiccej czerpali wiedzac, ze czas wam udzielony przez Naréd ma
by¢ wykorzystany w petni. Tyle razy juz do was przemawialem, Moi
Najmtodsi Kolezanki i Koledzy, przy sposobnosci kazdej inauguracji.
I tyle razy podkreslatem to, ze dzi§ musimy si¢ wyzwoli¢ z wszelkiej
nierzetelno$ci naukowej. Praca naukowa jest podobna do pracy rolni-
ka: jakie ziarno wsieje, takie tez i zbierze. Kto by siat plewe, zatlowa¢
bedzie czasu zniwa. To samo jest z nauka. Nauka to wielka, wspania-
ta Pani. Ona zabiera i umysl, i serce, i wolg. Ale jesli si¢ jej oddamy
w pelni, to chociazby$my si¢ stali jej niewolnikami, przyniesiemy na-
szej Ojczyznie, narodowi, paristwu obfity plon [...].



A teraz z pozycji ucznia [...]. Pragng splaci¢ tylko osobisty dlug
wdzigcznosci. Jestem uczniem tej Uczelni z Wydziatu Prawa Kanonicz-
nego, jakkolwiek studiowatem réwniez na sekcji ekonomicznej. Wsréd
moich profesoréw, ktérych pamigtam wdzigcznym sercem, pozostato
w tym gronie dwdch. Jest to drogi nam wszystkim O. G. Michiels,
za ktdrego dziekanatu tutaj si¢ doktoryzowatem i rozpoczynajacy wte-
dy swa prace wyktadowcy i profesora obecny Kanclerz i biskup lubel-
ski ks. dr Katwa [...]. Jestem szczegélnie szczg$liwy, ze Senat Uniwer-
sytetu postuzyl si¢ moja osobg [...], aby Wam Drogi Ksi¢ze Profesorze
i Drogi Ksi¢ze Biskupie te doktoraty wreczy¢ [...].

Pozostaje mi jeszcze jeden tytul, Przewodniczacego Episkopatu
Polski i Przewodniczacego Komisji Episkopatu dla Spraw KUL-u.
Niedawno, po konsekracji Biskupa J6zefa Drzazgi, na $wigtej Warmii
w Olsztynie, Ks. Rektor zalit si¢ troszke, ze oto na czterdziestolecie
KUL-u, Ojciec $wigty zabiera mu az czterech profesoréw i czyni ich
biskupami. Musiatem, jak mogtem, Ks. Rektora pocieszaé. Pociesza-
tem Go, ot tak sobie: ,Méj Drogi, nie martw si¢, to jeszcze nie ostat-
ni”. Widocznie Uczelnia dobrze formuje duchowo, skoro biskupéw
dla Polski Duch Swicty szuka sobie na KUL-u. Powiedziatem tez
wtedy: Alma Mater Lublinensis mogtaby si¢ odtad stusznie nazywa¢
Alma Mater Episcoporum. Ale wiasnie dzigki temu w gronie Episko-
patu Polski zasiada obecnie kilkunastu Ksiezy Biskupdw, ktérzy sa
reprezentantami jak najbardziej rzetelnego i glebokiego zrozumienia
doniostosci Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Polsce. Niech
to przynajmniej na czterdziestolecie bedzie jaka$ pociecha dla Rek-
torskiej Rachel optakujacej synéw swoich. Zmienie nieco tekst Pisma
$wigtego, bo tam méwia: ,,iz ich nie masz”, — iz ,,s3, Ksi¢ze Rektorze.
To jest specjalny tytut wdziecznosci catego Episkopatu Polski, ktdry
jest wdzieczny Uczelni, ze tak nas bardzo wspiera. Tym wigcej i my
bedziemy nadal Uczelni¢ naszg wspierali. Cieszymy si¢ wprawdzie,
ze Towarzystwo Przyjaciét KUL tak wybitnie nas wyrecza, chociaz-
by pokrylo caty budzet KUL, to jeszcze i Episkopat Polski, w miarg
swoich mozliwosci i sit, nie zapomni o obowiazkach dziecka wobec
Alma Mater i czym bedzie mégl, tym si¢ z Matka swoja chetnie dzieli¢
bedzie” (Przeméwienie w dniu 21 wrzesnia 1958 roku na akademii

40-lecia KUL).
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Gdy zwrécimy uwage na charakter Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego widziany oczyma Kardynata Prymasa, to dostrzezemy,
jak bardzo stanowil on i przedmiot zainteresowania, i troski serdecz-
nej Przewodniczacego Episkopatu. Najogélniej mozna powiedzieé, ze
celem KUL, wyznaczajacym jego profil, jest:

a) wychowanie chrze$cijafiskie i
b) rzetelna nauka.

a) Gdy chodzi o realizacje¢ celu pierwszego, to na uwadze mamy
zawsze cztowieka, jako osobe w spotecznosci: ,,Czlowiek! Stoicie, Dzie-
ci Boze, wobec nowego wysitku wychowawczego i samowychowaw-
czego. Stoicie wobec wprowadzenia swej osobowosci w zycie spofeczne.
Podejmujecie obowiazki uksztaltowania siebie samych pod kierunkiem
waszych wychowawcéw i profesoréw. Cheecie w calym swoim zyciu
tak zharmonizowa¢ cialo i dusze, rozum, wole i serce, izby wasze czto-
wieczeristwo tatwo — jak gdyby w sposdb zupelnie naturalny i prosty
— oddato to, co jest ludzkiego bliznim, co jest Bozego — Bogu. Caly
proces wychowawczy zmierza do wytworzenia w naszej osobowosci
takiej postawy harmonijnej, aby$my pamigtajac o sobie nigdy nie
tracili sprzed oczu bogatego zycia spolecznego. Ono si¢ wokét nas
rozwija, a my w nim uczestniczymy [...]. Odda¢, co jest cesarskiego,
cesarzowi, a co jest Bozego — Bogu, to znaczy odda¢ to wszystko,
przede wszystkim siebie. Bedziesz mitowat blizniego swego, jak siebie
samego. Miarg moralnosci niejako jest osobowos¢ cztowieka dobrze
i wszechstronnie wychowanego. ,,Odda¢ siebie” to znaczy zrozumied
i pozna¢ nature¢ swego czlowieczeristwa, swojej osobowosci, dostrzec
w sobie zaréwno duszg, jak i ciato, uszanowa¢ to ciato, jego wartosci,
zadania, prawa i obowiazki, ktére ono ma i ktére mamy wobec niego.
To jest ogromny rozdziat wychowania — ksztattowanie swego ciata.

Wychowanie duszy — takie jej ustawienie, takie rozszerzenie, by
rozum twoj pragnat prawdy, by wola byla uzdolniona jak najbardziej
naturalnie do czynienia dobrze; by serce zylo w harmonii mitosci
osobistej, spotecznej, ludzkiej i Bozej. To jest wychowanie i samowy-
chowanie.

Wychowanie katolickie jest najbardziej uniwersalne [...]. Wycho-
wanie katolickie nigdy nie jest ciasne. Nie da si¢ wpedzi¢ w jakis kat
racjonalizmu, woluntaryzmu czy jakiego$ sensualizmu. Nigdy mu
nie wystarczy wychowanie czysto fizyczne albo angelizm czy jakis



sekciarski indywidualizm. Wychowanie katolickie nie ma nic wspdl-
nego z tymi czastkowymi uwrazliwieniami, ktére niekiedy narzucaja
nam modne doktryny i kierunki. Wychowanie katolickie, Najmilsi, to
jest wyciaganie dloni cztowieka do osoby ludzkiej, to wprowadzenie
rozumu na szeroki $wiat Bozy, to jest kierowanie woli ku braciom,
rozszerzenie serca. Ono tak ustawia czlowieka, by stojac mocno obie-
ma nogami na ziemi Bozej widziat Ojca naszego, ktdry jest w niebie
i umial faczy¢ rzeczy ziemskie z niebieskimi — humanis divina iungutur
— jak cudownie $piewa hymn Exultet w Wielka Sobote. Tak musicie
uzdalnia¢ i uwrazliwia¢ swoja osobowo$¢, abyscie jak najwiecej warto-
§ci przyrodzonych wydobyli z tych ziarenek, ktére Madry Bég wlozyt
w nasza natur¢. Musicie rozwija¢ swéj rozum, abyscie rozumem umieli
widzie¢ nie tylko jedng czastkowa prawdg, ale zespdt prawd, cale zycie
prawdy. Byscie obfitowali w poznaniu i we wszelkim poczuciu; abyscie
umieli rozeznad, co jest pozyteczne, abyscie byli szczerymi i bez obrazy
na dzied Chrystusowy, napelnieni plonem sprawiedliwosci. To jest
whasnie, Najmilsi, szczytowe wychowanie osoby ludzkiej” (Inauguracja
r. akad. na KUL-u dn. 10 XI 1957 roku).

Kardynat Prymas w cztery lata pézniej, powracajac do tematu wy-
chowania, akcentuje jego uniwersalnos¢, jego przydatnos¢ zarazem dla
intereséw Narodu i Paristwa i na tym tle eksponuje rol¢ Katolickiej
Uczelni, jako wlasnie rzecznika takiego typu wychowania:

,Kosciét ma za sobg doswiadczenia wiekdw i czerpie swoje zato-
zenia wychowawcze z Ewangelii, kt6ra ma charakter jak najbardziej
powszechny. Nie mégltby wigc nawet ustawia¢ jakiego$ konkretnego
i waskiego odcinka, jako celu wychowawczego. Wéwczas caly jego
trud bylby skazany na niepowodzenie. Zreszta bytoby to przeciwne
przyrodzonej wlasciwosci osoby ludzkiej. Osoba ludzka musi by¢ wy-
chowana uniwersalistycznie. Musi by¢ tak ksztaltowana, aby wszyst-
kie jej wlasciwosci osobowe, jak réwniez jej miejsce w §rodowisku,
w ktérym si¢ znajdzie, harmonijnie si¢ zsyntetyzowaly, tak w wysitku
wychowawczym, jak i w jego osiagnigciach. Dlatego tez gdy Katolic-
ki Uniwersytet zaklada sobie cel wychowania, to ten cel musi by¢
uniwersalistyczny. Kosciét nie wychowuje kalek i charakteréw ampu-
towanych. Kosciét wychowuje osobg, osobowos¢, petnego cztowieka.
Dlatego tez $cisle syntetyzuje wszystkie elementy i wlasciwoscei wy-
chowawcze, ktére stusznie wyliczaja wspétczesne nauki: psycholo-
gia, pedagogika i socjologia, upominajac si¢ o ich miejsce w procesie
wychowawczym. Nauki te sg stosunkowo nowe, tymczasem zmyst
uniwersalizmu, ktéry jest w Ewangelii, od dawna ustrzegt juz Kosciét
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od wychowania czastkowego, fragmentarycznego i niepelnego. Pod-
kreglamy to bardzo mocno, bo rozumiemy, ze wychowanie katolickie,
to jest wychowanie — Deo et Patriae. Kosciét wychowuje czlowieka
dla petni jego osobowego rozwoju. Liczy si¢ zatem z jego cechami
indywidualnymi oraz z wlasciwosciami i przeznaczeniem jego natury
spolecznej. Czlowiek tak wychowany znajdzie swe miejsce, pozna swe
prawa, wypelni obowiazki, zaréwno na odcinku zycia osobistego, jak
w spoleczno$ci rodzinnej, narodowej, zawodowej, politycznej i reli-
gijnej [...]. Doswiadczenia wielu lat pracy w naszej katolickiej Uczelni
wskazuja, ze mtodziez tu wychowana, do ktdrej — nie bierzcie mi
tego za zle — i ja si¢ ciagle zaliczam, nie przyniosta dotychczas ujmy
swej Ojczyznie, Narodowi, Pafistwu i spofeczenstwu, w ktérym zyje
i na rzecz ktérego zyciem swoim $wiadczy. To, ze Uczelnia Katolicka
wychowuje swa miodziez w petni $wiadomosci jej obowiagzkéw w zy-
ciu narodu i spoleczeristwa, jest chyba najmocniejszym argumentem
obronnym dla bytu, istnienia i spokoju Katolickiej Uczelni Lubelskiej
[...]. Imieniem Episkopatu Polski pragne zapewni¢ Ksiedza Rektora,
Senat i Grono Profesoréw, jak réwniez Mlodziez Akademicka, ze Epi-
skopat, na miar¢ swych mozliwosci, dostatecznie wyjasnia i thumaczy,
komu nalezy, jaki charakter ma Wyzsza Uczelnia Katolicka w Polsce.
Episkopat Polski, $ledzac z troska losy i zmagania si¢ Uczelni o swdj
byt, widzi w dziejach Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego i w wa-
runkach jego bytowania istotny sprawdzian wolnosci opinii i wolnosci
nauki” (Inauguracja, 5 XI 1961 roku).

b) Obok wychowania w duchu Ewangelii (zinterpretowanych
w przytoczonych wyzej rozwazaniach Ks. Kardynata Prymasa), przez
zaangazowanie naukowe najwyzszych sit osobowych cztowieka, Uni-
wersytet ma realizowaé drugi zasadniczy cel, jakim jest praca scisle
naukowa. I w tej dziedzinie nie mozna nie odnotowa¢ pewnych fakeéw
i zarysow teorii zainicjowanej przez Ksiedza Kardynata Prymasa, ktére
zawazyty na profilu Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

§ 6 p. 1. naszego statutu stwierdza: , Katolicki Uniwersytet Lubel-
ski sktada si¢ z wydziatéw: a) teologicznego, b) prawa kanonicznego,
o) filozohii chrzescijaniskiej, d) prawa i nauk spoteczno-ekonomicznych,
e) nauk humanistycznych”. Uniwersytet, majac zatwierdzony przez
najwyzsze wladze Rzeczypospolitej przed druga wojna $wiatowq sta-
tut, nie posiadat jeszcze zorganizowanego wydziatu filozofii chrzes-
cijaniskiej. Elementy wyksztalcenia filozoficznego byly podawane na
specjalnej sekeji wydziatu nauk humanistycznych, keéry zgodnie z no-
menklatura przedwojenna udzielal tytutu magistra filozofii w zakresie



r6znych specjalizacji. Po wojnie jednak sytuacja zmienita si¢ radykal-
nie. Wyostrzyly si¢ problemy ideologiczne i $wiatopogladowe z jednej
strony — a z drugiej zwickszyly si¢ potrzeby poglebienia racjonalnego
podstaw wiary, zwickszenia refleksji nad weztowymi zagadnieniami
zycia, $wiata, spofeczenistwa, a nawet samej nauki. Nade wszystko zas
straszne przezycia Narodu Polskiego w trakcie drugiej wojny $wiato-
wej, spustoszenia biologiczne, spofeczne i moralne ujrzane nie jako
wynik wojny bezmyslnej, ale jako konsekwencja przyjetych, okreslo-
nych systeméw filozoficznych hitlerowskiej Rzeszy — domagaly sie
gruntownej, refleksyjnej, zgodnej z natura i Ewangelia odpowiedzi na
pytania zadane nam przez okupanta zelazem, obozami koncentracyj-
nymi, gazem i pseudo-tadem plynacym z pseudo-prawa.

Kardynat Prymas, wéwczas jeszcze miody biskup ordynariusz
lubelski i Wielki Kanclerz Uniwersytetu, postanowit zorganizowa¢
natychmiast po wojnie, bo juz w roku 1946, wydziat , Filozofii Chrzes-
cijaniskiej”, istniejacy dotychczas tylko na papierze. Z Jego tez inicja-
tywy senat uniwersytecki pod przewodnictwem ks. rektora Antoniego
Stomkowskiego polecit swoim profesorom ks. Jézefowi Pastuszce i ks.
Zdzistawowi Goliriskiemu (pézniejszemu biskupowi) przeprowadzenie
konkretnych rozméw z nielicznymi profesorami filozofii, kt6rzy ostali
si¢ po wojennej zawierusze. Udalo si¢, z wielkim trudem, zwerbowa¢
do Lublina grupe profesoréw (niektérych na pobyt staty, a niektérych
tylko na dojazdy), tak ze juz w roku 1946 w listopadzie mogly odby¢
si¢ wyktady na nowo otworzonym Wydziale. Jak wielkie to by¢ mu-
sialo tempo organizacyjnej pracy, jak silny nacisk éwezesnego Wiel-
kiego Kanclerza, ktéry swoja funkeje kanclerskg rozpoczat w maju
— a Wydzial zaczal pracowacé juz z poczatkiem listopada! Inicjatywa
dwezesnego Kanclerza bpa S. Wyszyriskiego okazata si¢ niezwykle
udana, trafna, wychodzaca naprzeciw tego, co si¢ zwyklo nazywad
»spolecznym zaméwieniem”. Dzieje Wydziatu, jego osiagniccia, jego
rozwdj, jego wktad do polskiej myfli filozoficznej i mysli filozoficznej
ogdlnoswiatowej — wszystko to trzeba i nalezy zwiazaé z jego poczat-
kiem, inicjatorem, Zrédlem. A trudno juz dzisiaj oceni¢ dziatanie i re-
zultaty pracy tego wydzialu, bo nie chodzi juz tylko o stron¢ dydak-
tyczng, o udzielenie tysiaca magisteriéw i setki doktoratéw — ale nade
wszystko chodzi o prace naukowe, jakze liczne i jakze wazne, ktére
w okresie 25-lecia ukazaly si¢ jako wynik przemyslen profesoréw, wy-
chowankéw tego wlasnie wydziatu. I trudno juz dzis oceni¢ doniostos¢
inicjatywy éwczesnego Wielkiego Kanclerza Uniwersytetu dla polskie;
kultury i dla kultury my$lenia filozoficznego w ogdle. Z perspektywy
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25-lecia dzialania Wydzialu mozna powiedzie¢ bez przesady, ze byla
to decyzja na miarg historyczna, ktéra wywarla i wywiera swéj bardzo
zasadniczy wplyw na profil polskiej kultury, zwlaszcza za$ polskiej
kultury filozoficznej. Ale chyba nie tylko polskiej, bo wplyw mysli
filozoficznej zrodzonej na Wydziale Filozofii Chrzescijariskiej w Lub-
linie zaczyna réwniez szerzej oddziatywaé w catym Kosciele. A gdy
sobie zdamy sprawg, ze powolany do zycia w 1946 roku wydziat jest
dzisiaj jedynym wydziatem filozoficznym, jaki si¢ ostal na polskich
uniwersytetach, poza studium doktoranckim — to dodatkowo jeszcze
wzrasta historyczna waga powstania i dzialalnosci tego wydziatu.

Oczywiscie jest to wydziat filozofii chrze$cijaniskiej, majacy na celu
opracowywanie tej problematyki, ktéra wiaze si¢ ze $wiatopogladem
chrze$cijaniskim, z tradycja chrzescijaniska, jej kultura w przeszlosci
i terazniejszosci. Ale zarazem jest to wydzial, ktéry opracowuje zagad-
nienia podstawowe dla chrzescijariskiego pogladu na $wiat z refleksja
metodologiczna, z zastosowaniem tych wszystkich zdobyczy nauko-
wego badania, ktére jest powszechnie uznawane, a ktére w niemalej
tez mierze doznato swego teoretycznego opracowania takze na tym
whasnie wydziale.

Drugim faktem waznym dla nauki, ktéry swego poczatkodawce
znalazt w osobie dzisiejszego Prymasa Polski — jest pomyst wydania
Encyklopedii Katolickiej. W roku 1948 éwczesny Wielki Kanclerz
bp Stefan Wyszynski wysunat inicjatywe i przekazat ja profesorom
Uniwersytetu. Na Konferencji Episkopatu przyjeto uchwale o koniecz-
nosci wydania Encyklopedii Katolickiej, ktérej redakcje Episkopat po-
wierzyt Katolickiemu Uniwersytetowi Lubelskiemu?. Zdawano sobie

2 Zachowat sie u Dyrektora Biblioteki KUL, o. doc. R. Gustawa, oficjalny
list do 6wezesnego rektora KUL, ks. prof. Stomkowskiego, z dnia 22 XII 1948
roku z informacja wstepna o Encyklopedii: , Konferencja Episkopatu Polski zlecita
Katolickiemu Uniwersytetowi Lubelskiemu przygotowanie i wydanie Encyklopedii
Karolickiej. Przyjmujac t¢ decyzje Episkopatu jako wyraz zaufania, ale réwnoczes-
nie jako zadanie wielkiej wagi i odpowiedzialnosci, Senat KUL przekazat do zrea-
lizowania to wazne dzieto Towarzystwu Naukowemu Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. W wyniku narady Zarzad Towarzystwa Naukowego KUL powotat
Komisje Wydawnicza Encyklopedii Katolickiej w sktadzie o§miu osob. Jej przewod-
niczacym zostat Rektor KUL i Prezes Towarzystwa Naukowego KUL ks. prof. dr
Antoni Stomkowski, za$ jego zastgpca Sekretarz Generalny Towarzystwa Naukowe-
go KUL — prof. dr Czestaw Strzeszewski. Ponadto weszli jako cztonkowie Komisji
profesorowie Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego: prof. dr Ignacy Czuma, prof.
dr Leon Halban, dziekan prof. dr Henryk Dembinski, ks. dziekan prof. dr Piotr



sprawg z tego, ze podjecie takiego zadania jest bardzo trudne i dlatego
organizowano najrozmaitsze posiedzenia wstgpne, najpierw w Lub-
linie, a potem, gdy bp Wyszynski zostal Prymasem, w Warszawie.
W wyniku tych narad, gdy ostatecznie sprawe redagowania i wydania
Encyklopedii Katolickiej przekazano KUL-owi, Senat Uniwersytetu
powierzyt konkretne prace Towarzystwu Naukowemu KUL, ktére
powotato pierwsze komitety redakcyjne i redaktoréw poszczegélnych
dziatéw Encyklopedii. Prace przeciggaty si¢ bardzo dtugo; w 1969
roku uzyskano zgod¢ wtadz padstwowych, tak ze pierwszy tom En-
cyklopedii bedzie mégt si¢ ukazad juz z koricem biezacego roku lub
poczatkiem roku przysztego.

Ogrom prac zwiazanych z opracowywaniem haset i redagowa-
niem Encyklopedii niekiedy przyttacza Uczelnig i jej pracownikéw, ale
wszyscy zdaja sobie sprawe z tego, ze jest to dzielo epokowe w historii
polskiej kultury chrzescijaniskiej; ze warto mu poswigci¢ wiele czasu,
trudu, wysitku i naktadu funduszy. Jak si¢ wydaje ze wstgpnych ocen
— dzieto to stoi na takim poziomie, ze nie przyniesie ono wstydu ani
Uniwersytetowi, ani jego Inicjatorowi Kardynatowi Prymasowi Wy-
szyniskiemu, ani polskiej myfsli religijno-naukowej.

Gdy chodzi o zagadnienia czysto teoretyczne dotyczace profilu
Uniwersytetu, Ksiadz Kardynal Prymas niejednokrotnie podawat
sugestie i wysuwal pewne postulaty pod adresem profesoréw i calej
Uczelni. Warto tu przede wszystkim wskaza¢ na niektére momenty
przeméwienia wygloszonego przed rozpoczeciem Soboru Watykan-
skiego II w dniu 5 XI 1961 roku w Lublinie. Interesowato wszyst-
kich, co bedzie przedmiotem obrad Soboru; jakie winny si¢ pojawi¢

Kalwa, ks. dziekan prof. dr Jézef Pastuszka i ks. prof. dr Mieczystaw Zywczytiski.
Na dwdéch z kolei posiedzeniach Komisja Wydawnicza przyjeta regulamin pracy
nad Encyklopedia oraz ustalita ogdlnie wielko$¢, charakter, rodzaje i liczbe dzia-
téw Encyklopedii. Wielko$¢ winna obja¢ okoto 10 do kilkunastu duzych toméw.
Charakter Encyklopedii okreslony zostat w ten sposéb, ze bedzie ona informowa¢
jasno i tresciwie, ale w sposéb naukowy z uwzglednieniem najnowszych wynikéw
badari nad danym problemem. Ma tez podawa¢ potrzebny aparat bibliograficzny.
Przyjeto zasadg, iz nalezy wigcej miejsca i oméwienia po$wieci¢ hastom szczegdlnie
doniostym dla dzisiejszego czytelnika i dzisiejszej doby dziejowej”. Od roku 1948
zmieniali si¢ ludzie zaangazowani w to dzieto, wéréd ktérych — juz zmartych — trze-
ba wymieni¢ ks. doc. W. Krze$niaka i ks. prof. E. Dabrowskiego, trzeba wspomnie¢
bytych rektoréw KUL i wielu innych, ktdrych praca pozwolita wreszcie dzisiejszej
Komisji i Redakcji Naczelnej przygotowaé dzieto do druku, ktérego I tom winien
si¢ ukaza¢ w koicu 1971 roku lub z poczatkiem 1972 roku.
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zasadnicze linie rozwiazani. Ksiadz Kardynat Prymas, bedac wéwczas
zwigzany tajemnica ,zawodows , nie mégt omawia¢ oficjalnie tresci
tych materialéw, bedacych w stadium bezposrednich przygotowar,
niemniej jednak wysunat ciekawe i znaczace sugestie. ,,Dzisiaj jest
jeszcze rzecza trudng méwié o tym, co bedzie przedmiotem prac.
Zwlaszcza pewni ludzie nie mogg o tym méwié, poniewaz sg zwia-
zani konieczng w takich wypadkach dyskrecja. Ja tez do nich nalezg.
Stad nie z wiasnej, posiadanej ex professo, ale niejako z zapozyczonej
wiedzy, mogg tutaj co$ powiedzie¢”.

Korzystajac bowiem z opublikowanych na Zachodzie dyskusji,
prognoz na temat Soboru Ksiadz Prymas przedstawit swoje poglady na
tematy doktrynalne, ktére w zyciu Kosciota winny znalez¢ mocniejszy
odzew. Tematy te wiaza si¢ tak z filozofia, jak i teologia i w tym sensie
stanowia propozycje terenu pracy takze dla Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego. ,\Wiemy ze Sobér Watykanski I zajat si¢ gléwnie
problemem stosunku rozumu i wiary. Ten temat — fides quaerens in-
tellectum — zostal tak mocno narzucony calemu myslacemu $wiatu
katolickiemu, ze stat si¢ impulsem wielkiego rozwoju filozofii i teologii
katolickiej. Dzisiaj, gdy na tych dwéch bazach stoimy bardzo mocno,
to wydaje nam sig, ze rozwdj prac dotyczacych Soboru péjdzie raczej
w innym kierunku. Moze w kierunku nawrotu do zasadniczych Zrédet
mysli i czynu karolickiego, do Pisma $w. i liturgii”. Ow nawrét do
zasadniczych zrédet mysli i czynu dokonat si¢ na Soborze w stopniu
niezwyktym, jak to juz dzisiaj wiemy z wlasnych przezy¢. Sobér miat
charakter zasadniczo pastoralny, a doktryng zwigzal mocniej z zyciem.
Kontynuujac swoja mysl Ks. Kardynal méwit: ,,Powiedziatem, moze
niezbyt $cisle, ze Sobdr, zda sie, bedzie nawiazywal do zrédetl. To
nie znaczy, ze Kosciét odszedt od tych Zrédet — przeciwnie, widzimy
raczej, ze w tym okresie Kosciét szczegdlnie poglebit wiedze biblij-
na i liturgiczna. Wskazuje na to twérczo$¢ naukowa, pismiennictwo,
powstajace wydawnictwa i ogromna liczba pozycji bibliograficznych
z tych dwéch dziedzin. Nauki biblijne, nie w sensie racjonalistycznych
badan i analiz, ale w sensie zywienia organizmu nadprzyrodzonego
Kosciota chlebem Bozym, moga mie¢ olbrzymie znaczenie dla odnowy
zycia katolickiego”. Jak wiemy, te sprawy staly si¢ po Soborze praktyka
dnia codziennego w Kosciele.

Ksiadz Kardynat Wyszynski zwraca uwage na dwie tradycyjnie
wazne galezie dyscyplin poznawczych, zwiagzanych bardzo istotnie
z dziataniem Kodciota — na teologie i filozofi¢. Jak wiadomo — ich
rozgraniczenie, ich metodologiczna samodzielno$¢ nie podlega od cza-



séw $w. Alberta jakiej$ zasadniczej dyskusji. Filozofia bowiem, nawet
historycznie zwiazana z teologia i noszaca z tego tytutu nazwe filo-
zohi chrze$cijaniskiej, jest dziedzing poznania autonomiczna, o whas-
nej aparaturze pojeciowej i wlasnym jezyku. Rozgraniczenie jednak
ludzkich dziedzin poznania nie jest rtéwnoznaczne z ich dzieleniem
i wrogim sobie przeciwstawieniem. Jesli bowiem przeprowadzamy,
gwoli $cistosci i czystoéei dociekan, rozgraniczenia, to nie dla separo-
wania réznych typéw nauk, ale — dla ich jednoczenia i integrowania.
Koniecznos¢ owej integracji réznych dziedzin nauki jest dzi§ coraz
bardziej widoczna, zwlaszcza w perspektywie zagrozenia cztowieka
przez niektdre nauki, technike, przemyst.

Integracja mysli teologicznej i filozoficznej jest szczegblnie wazna
wobec wielkich duszpasterskich zadan Kosciota, takze duszpaster-
stwa miodziezy i inteligencji. A liczba ludzi ksztalcacych si¢ nieustan-
nie wzrasta i warstwa inteligencji staje si¢ powoli warstwa nie tylko
przodujaca, ale takze i dominujaca we wspdtczesnym spoleczeristwie.
Niewatpliwie teologia stojaca na ustugach Objawienia ma swe za-
sadnicze Zrédlo (przekazane nam w Pismie $w. i Tradycji) wlasnie
w Objawieniu przezywanym realnie przez Kosciét — co wyraza si¢
przede wszystkim w publicznym dziele Kosciota: liturgii. Ale tak po-
jeta teologia, posiadajaca swe nadprzyrodzone zrédta, nie wyklucza,
lecz przeciwnie — domaga si¢ pracy rozumu ludzkiego, znajdujacego
swoj wyraz w filozofii. Ta, gdy dokonuje interpretacji $wiata plurali-
stycznego, przygodnego, stwierdza konieczno$¢ istnienia Absolutu,
jako Mysli-Logosu, stojacego u podstaw rozumienia $wiata.

Integrujac owa mysl filozoficzng z przekazem Objawienia, wedle
ktérego Logos jest samoistng Osoba Boska, Kardynat Prymas zauwa-
za: ,,W zapedzie wysitku filozoficznego niekiedy zatraca si¢ wrazliwo$¢
na to, ze ostatecznie in principio erat Verbum et Verbum erat apud
Deum, et Deus erat Verbum — i ze cata myl filozoficzna Kosciota Ka-
tolickiego musi zy¢ Stowem i to Stowem Wcielonym. Musi prowadzi¢
do coraz bardziej wszechstronnego Wecielania si¢ Boga we wszystkie
przejawy wspolczesnego zycia ludzkiego. Zwlaszcza obecnie, gdy prob-
lem materii i bogatych mozliwosci plynacych z nauk przyrodniczych
wyrasta niejako do poziomu béstwa. Tym bardziej ta ogromna dzie-
dzina twércza Boga musi by¢ ozywiona Weieleniem. Przez bogactwo
odkrywanych poteg materialnych i przyrodniczych musi wejs¢ Bog
jako Wtadca, jako Stwoérca i Ojciec natury, by natura nie straszyta
ludzi, a stata si¢ podstawg dla rozwoju ducha. W tej chwili odkrycia
i wynalazki spedzaja sen z ludzkich oczu. Ludzie bojg si¢ o przysztosé
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$wiata. Trzeba wprowadzi¢ potege twércza Boga Weielonego w ten
bogaty $wiat, ktéry pochodzi przeciez z tworczej dloni Tréjcy Swiq—
tej. I wtedy ten $wiat i bogactwo jego mozliwosci, zamiast straszy¢
cztowieka, bedg si¢ przyczynia¢ do jego pokoju, pokoju Bozego [...].
Wydaje sig, ze dzisiaj nawet u niektérych filozoféw katolickich zagu-
bita si¢ wrazliwo$¢ na Stowo Boze tak, ze w calym ich mysleniu brak
tego, czego uczyt ksigdz Konstanty Michalski, a wigc zywej nauki
zawartej w Pismie $wictym. To wlasnie zrobi Sobér Watykanski II,
gdy skieruje ich wszystkich do tych Zrédel, o ktérych Duch Swiety
méwi: Verbum Dei non est alligatum. A wigc Stowo Boze musi sig
potoczy¢ dalej w biegu [...]". Filozofia uzyta przez teologie, zespolona
z nig dla systematycznego wyjasniania prawd zawartych w Objawieniu
stanie si¢ niebagatelnym narz¢dziem torujacym drogg wierze. ,,Chy-
ba Sobér Watykanski II — stwierdzal w swym przeméwieniu Ksiadz
Prymas — doprowadzi nas do wielkiego uproszczenia naszego sposobu
myslenia i wypowiadania si¢, do uproszczenia teologii w rozumowaniu
teologicznym, do rzetelnej szczerosci i prostoty”.

Majac na uwadze te wlasnie przytoczone rozwazania Ksiedza Pry-
masa o doktrynie soborowej nietrudno zauwazy¢, ze jest tu nakreslony
w duzej mierze program dla prac Wydziatu Teologicznego, a takze
Wydziatu Filozofii Chrzescijariskiej. Chodzi o to, by na Uniwersytecie
zespoli¢ teologic z filozofia, dla wprowadzenia tadu, przejrzystosci,
prostoty w mysleniu teologicznym. A z drugiej strony, filozofia winna
takze pracowad w perspektywie potrzeb teologii’. Szczegélnym za$

3 Jest sprawa ciekawa i zarazem znamienna, ze w obecnej chwili podnosza
si¢ glosy w srodowiskach katolickich w obronie filozofii, jako podstawy dysku-
sji z szerokim kregiem ludzi stojacych poza zasiggiem wiary. Podkresla si¢ przy
tym role¢ antropologii filozoficznej i spraw dotyczacych cztowieka — co przeciez
byto podkreslane w przeméwieniach Ksiedza Prymasa. W ,,Ossarvatore Romano”
w dniu 25 listopada 1970 roku ukazala si¢ Nota Sekretariatu dla niewierzacych,
w ktdrej m.in. czytamy: ,Ma si¢ wrazenie, ze po Soborze wzrastaja tendencje, przy-
najmniej w niektérych krajach, zredukowania formacji filozoficznej u kandydatéw
do kaptaristwa na rzecz znacznego poszerzenia studiéw teologicznych i osobistych
prac naukowych. Ale tego rodzaju tendencje wydajg si¢ wysoce niebezpieczne,
gdyz formacja kandydatéw do kaplaristwa w duchu zastosowania wymienionych
kryteriéw doprowadzi do tego, ze przyszli kaplani stang si¢ zdolni do dialogu
z chrze$cijanami odlaczonymi, zwlaszcza za$ protestantami, ale zarazem stana sig
zupelnie bezbronni w dialogu z niewierzacymi dnia dzisiejszego. Dlatego nie tylko
nie nalezy redukowa¢ formagji filozoficznej, ale przeciwnie, trzeba dba¢ o jej wyak-
centowanie i o wicksze skoncentrowanie nauczania filozofii wokét zagadnien czto-



miejscem, w ktérym zespalaja si¢, jednocza te dwie dziedziny — jest
cztowiek, wspélczesnie zagrozony, czlowiek, ktéry jest osobg przypo-
rzadkowang Transcendencji. Stad waga i doniostos$¢ prac nad zagad-
nieniem czlowieka, waznos$¢ antropologii zaréwno filozoficznej, jak
i teologiczne;j.

Miejsce Uniwersytetu w katolickim spoteczeristwie polskim Ksiadz
Prymas ukazuje w kazaniu w dniu 20 X 1968 roku na uroczystosci
50-lecia Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, odwolujac si¢ do
historii i pierwszych idei, ktére staly si¢ fundamentem dla budowania
Uczelni — , Patrzcie, jak to si¢ dziato [...]. Zanim oficjalnie ogloszono
wolna Polske, tutaj, w skromnych murach miasta dopiero co wyzwo-
lonego, rodzi si¢ mysl przekazania zmartwychwstajacej Polsce prawdy
zaslubionej z mitoscia. Jeszcze cialo Ojczyzny omdlate, ale juz duch
ochoczy! Ten duch podrywa si¢, aby da¢ $wiadectwo, ze Polska, kt4-
ra przez wielka zbrodnie narodéw rozbiorczych zostata ztozona do
grobu, nie umarta, ale zgromadzita pote¢zne sity na moment swego
zmartwychwstania. Byt to pierwszy $piew wolnego Narodu, ktéry
rozlegal si¢ jeszcze niemal na gruzach, w ubdstwie i szatach podartych.
Zwiotczale cztonki Narodu jeszcze nie rozprostowaly si¢ do nowego
zycia, a tutaj budzilo si¢ zycie, zapowiadajace stuzb¢ Deo et Patriae —
prawde¢ czyniona w mifoséci, bo tego najbardziej potrzeba odradzajacej
si¢ Ojczyznie.

Rosty z tego pdzniej duchowe moce, ktére Koscidt pigknie przed-
stawia nam dzisiaj w Lekcji mszalnej: «aby wie$ci¢ niedoscigle bogac-

wieka i jego istotnych problemdw, zwlaszcza za$ jego mozliwosci otwarcia sig lub
nie dla Transcendensu. I dlatego trzeba zadba¢ o to, by tematyka fundamentalna
zagadnien filozoficznych przysztego ksigdza dotyczyla przede wszystkim cztowicka
(antropologia filozoficzna), wymiaréw ludzkiej egzystengji, ktéra ujawnia znaki
transcendencji (wsréd nich historia zajmuje nieposlednie miejsce). A poznanie ludz-
kiej kultury wspétczesnej doby wydaje si¢ by¢ koniecznym i wstgpnym warunkiem
poznania samego cztowieka [...]”. Oczywiscie Nota podkresla zasadniczo motywy
duszpasterskie studium filozofii, a wiadomo, ze zagadnienia filozoficzne same w so-
bie budzg zainteresowania i s3 w duzej mierze podstawg wszelkiego $wiatopogladu.
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twa Chrystusowe i o§wiecaé wszystkich», aby przed nikim prawdy
nie ukrywaé, bo kazdy ma do niej petne, catkowite prawo, bo taka
jest wola Boza; aby umiejetnie poznawaé przez Ko$ciét wieloraka
madros$¢ Boza wedtug wiecznego przeznaczenia, ktére Bég wypetnit
w Chrystusie; aby odtad tu wlasnie w zaslubinach prawdy z mitoscia
objawilo si¢ ojcostwo — to w niebie i to na ziemi — aby tutaj wszyscy
poczuli si¢ ojcami, to znaczy ludzmi §wiadomymi, ze maja w mitosci
i ofierze rodzi¢ mtode pokolenie; aby tutaj wlasnie ujawnita si¢ praw-
da, ze nowej Polsce potrzeba przede wszystkim tego, izby wszyscy
bracia, zyjacy w Ojczyznie, wzmocnili si¢ pot¢znie w wewngtrznego
czlowieka, bo tylko czlowiek wewnetrzny zdota poznaé, jak mitos¢
Chrystusa przewyzsza wszelka wiedze.

Liturgia sfowa przypomina dzisiaj fragment ewangeliczny, opisu-
jacy wspaniate misterium na Krzyzu. Bég Cztowiek oddaje wszyst-
ko Ojcu: «Wykonato si¢» Ojcze, wykonatem wszystko, co$ mi zlecit.
Zaden z tych, ktérych mi dales, nie zginal [...]. Najmilsi! BadZzmy
$wiadomi deklaracji Chrystusa Ukrzyzowanego — wszystko musi si¢
wykona¢! BadZzmy $wiadomi Jego woli, ktéra nas obowiazuje, aby
zaden z tych, ktérych Ojciec chee mie¢ w Rodzinie ludzkiej, ktérych
pragnie w naszej ojczystej Rodzinie, ktérych przysyta Kosciotowi i daje
tej Uczelni, nie zginal, ale miat pelne zycie [...]!

Stad musi wychodzi¢ cztowiek peten zycia i to integralnego zy-
cia. Czlowiek niezawe¢zony w swej mysli, nieprzetracony w woli, nie-
okaleczaly w sercu, peten ambicji tworzenia nowego, lepszego zycia
i szukania wspanialszych rozwiazan. Zyczymy naszej mlodziezy, aby
miafa jeszcze lepsze i doskonalsze osiggniecia z prawdy i mitosci, niz
te, ktdre przez 50-lecie promieniowaly z tych muréw.

Aby tego dokonad, trzeba raz jeszcze zatrzymadé si¢ pod Krzyzem —
i jak méwi Pismo — zobaczy¢, «<kogo przebodli» [...]. Ujrzymy wéwczas
przebity bok Chrystusa i Serce otwarte dla wszystkich, przeznaczone
w calosci dla kazdego. Patrzac na otwarty bok Chrystusa, ktdry jest
Droga, Prawda, Zyciem i Mito$cia, nauczymy si¢ kontemplowaé pel-
ni¢ Prawdy i Mitosci, aby potem czyni¢ prawde w mitosci.

Trzeba to zaczyna¢ na nowo w kazdym wieku, w kazdym ustro-
ju, w kazdej sytuacji i w kazdej wspélnocie: panistwowej, narodowe;j
i rodzinnej, w instytucji naukowej czy w zyciu osobistym. Niech zo-
bacza, niech si¢ przyjrza, niech raz jeszcze probuja zrozumieé Tego,
ktéry wiecej nie umiera, nad ktérym $mieré wigcej mocy nie ma,
Ojca przyszlego wicku, do ktérego tesknia ludy i narody. Nawet tacy,
ktérzy uwazaja si¢ za bankrutéw zyciowych, jeszcze pragna mitosci,



ktéra zgodnie z wolg Ojca moze odstoni¢ prawde, choéby jej odro-
bing, maly jak ziarnko gorczyczne, wystarczajacy jednak, aby trwaé
w radosci i pokoju [...].

Zyczymy Profesorom i Mlodziezy, abyscie na nowo zobaczyli, kogo
mysla, wolg i sercem przenikacie. A przenikajcie tak, aby owoc zaslu-
bin Waszej prawdy z mitoscia, prowadzit Was do petnego rozeznania
zamystéw Serca Bozego, ktére trwaja z pokolenia w pokolenie™.

Koriczac wige okres pierwszego 50-lecia istnienia Uczelni katolic-
kiej i zarazem rozpoczynajac nastgpny okres dziatalnosci Ksiadz Kar-
dynat Wyszynski przypomina i zarazem akcentuje specjalne zadanie
Katolickiego Uniwersytetu i jego miejsce w polskim spoleczeristwie.
Jak kazdy uniwersytet, tak i nasz ma stuzy¢ prawdzie, ktéra wigze nas
zaréwno z Bogiem, jak i Ojczyzng. Owo jednak stuzenie prawdzie
zyskuje swoja specjalng i charakterystyczng cechg ewangeliczng przez
przeswietlenie jej mifoscia, ktdra ma opromienié¢ i ogrzaé samg prawdg
zdobywang chtodnym intelektem oraz tych wszystkich, ktérzy z réz-
nych wzgledéw znalezli si¢ razem na Uniwersytecie, by prawdzie tej
stuzy¢. A wiadomo, ze dziedzina prawdy jest niezwykle szeroka, jest
tak szeroka, jak sama rzeczywisto$¢. I nic, co jest z prawdy nie moze
by¢ Uczelni obce, nie moze by¢ wyrzucane poza burte jej intereséw,
gdyz wszelka prawda zbliza nas do Boga i czyni nasza ojczyzng bogat-
sza w uzyskane warto$ci prawdy.

Ale w tak szerokim polu prawdy sg przeciez aspekty, ktére bardziej
bezposrednio wiaza si¢ z profilem samej Uczelni, ukazujg bardziej
jednoznacznie jej miejsce posréd innych uniwersytetéw polskich. Sg
to niewatpliwie te momenty, ktdre stanowia cz¢$¢ istotna chrzesci-
janskiej kultury zwiazanej z religia. W tej wiasnie religii wychowat
si¢ nasz Nardd, chrzescijafiska kultura stanowita w ciggu naszych
dziejéw zasadnicza osnoweg rozwojowa — sam czlowiek, jako osoba
ochrzczona i wszczepiona w winny krzew Stowa Weielonego, jest
wdzigcznym przedmiotem rozwazan dla teologii i filozofii, a ludzkie
wytwory, stanowiace dziedzing kultury nie moga by¢ obce dla nauk
»ludzkich” — humanistycznych. Nie bedzie chyba mijato si¢ z prawda
twierdzenie, ze pole chrzescijariskiej kultury jest tym wilasnie miej-
scem szczeg6lnie wybranym i wyznaczonym dla pracy Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego. I chyba to miat na mysli Kardynat Prymas,
gdy na jubileuszu 50-lecia pod koniec przeméwienia zwrdcit si¢ do
zebranych ze sfowami: ,,Uczelni, ktéra ksztattuje swe dzieje w ognisku
Serca Bozego, zyczymy na nowe 50-lecie, aby w jej progach wszyscy
patrzyli w otwarty bok Chrystusa”. Wydaje sie, ze tak jasno zarysowa-
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ne miejsce KUL-u w naszym spofeczeristwie z jednej strony ukazuje
ogélnopolski charakter naszego Uniwersytetu, potwierdzajac i niejako
legalizujac przez teori¢ sam fakt obecnosci miodziezy z calej Polski
— a z drugiej wskazuje na potrzebe istnienia takiej placéwki, ktéra
w swych badaniach wypelni te obiektywne i niemale luki (badanie
chrze$cijaniskiej kultury i jej rozwdj), jakie istnieja w programach pracy
innych uniwersytetéw Polski. Nie znaczy to, by inne uniwersytety czy
placéwki naukowe nie zajmowaly si¢ sprawami kultury chrzescijani-
skiej, ale znaczy, ze my w naszym Uniwersytecie mamy obowiazek
zaja¢ si¢ badaniem tej dziedziny od wewnatrz jako zaangazowani, ale
zarazem i obiektywni jej pracownicy.

Koniczac krétkie rozwazania na temat stosunku Ksiedza Pryma-
sa Wyszynskiego do Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego trudno
nie zamkna¢ ich cytatem z koniczacego uroczystosci 50-lecia przemé-
wienia Przewodniczacego Polskiego Episkopatu, ktére moze najlepiej
syntetyzuje to wszystko, co bylo juz poruszone; co jest zarazem jakby
uroczystym wyznaniem ojcowskiego stosunku Prymasa do katolickiej
Uczelni — ,W imieniu Episkopatu Polski, jak réwniez Duchowien-
stwa i Katolickiego Ludu Bozego w OjczyZnie naszej, pragng zapew-
ni¢ Wielkiego Kanclerza Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Ks.
Rektora, Senat Akademicki, Profesor6w i nasza ukochang Mtodziez,
ze jak dotychczas, przez 50 lat Kosciét wspierat katolicka Uczelnie
czym mogt, tak i nadal bedzie ja wspieral, organizujac wszystkie swoje
mozliwosci. Najwigcej ma serca, ale nie poskapi i kieszeni — chociaz
by byla najmniejsza i dziurawa — aby sercem, dlonig i srodkami mate-
rialnymi stuzy¢ Tobie, droga Mlodziezy akademicka, w Twej drodze
ku przysztosci naszej Ojczyzny, w stuzbie Deo et Patriae”.

* * *

Dzi§ — korzystajac z okazji tak rzadkiego Jubileuszu — cata spo-
tecznos¢ Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego: rektor, senat, pro-
fesorowie, wszyscy pracownicy i mfodziez, gdy widzi i sumuje czyny
i postawe Ksiedza Prymasa Polski dla wspdlnej Alma Mater, nie moze
nie wyrazi¢ swej glebokiej wdzigcznosci, zadowolenia i radosci z po-
wodu posiadania takiego Opiekuna. Mozemy wyznaé, ze to dzigki
Ksiedzu Prymasowi Polski Kardynatowi Stefanowi Wyszyriskiemu
— oczywiscie w niczym nie pomniejszajac doniostej roli Episkopatu —
Katolicki Uniwersytet Lubelski istnieje, pracuje i — ufamy — spetnia
swe zadania. Wyrazamy tez nadziejg, ze tak glebokie zaangazowanie
zyciowe Ksigdza Prymasa w dzieto Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego jest najlepszym gwarantem Jego dalszego Mecenatu.
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